


Sur une période de 6 mois la production maxi n’a jamais dépassée le 60% 
de la puissance installée !

De plus, on constate que la production est très aléatoire dans les parcs 
éoliens européens. Chaque pays a quasiment les mêmes cycles de 
production.  Inutile donc de compter sur ses voisins lorsque la production 
dans son pays est faible ou nulle. Pour cela il faut d’autres sources 
d’énergie.

La production moyenne des parcs éoliens est de l’ordre de 25% de la 
puissance installée. Une débauche de ressources naturelles et de matières 
premières pour pas grand chose.

Une énergie produite de façon aléatoire, quand le vent le décide et 
encore, peut-elle remplacer une énergie produite en bande ? Non, 
l’éolien ne remplacera pas l’énergie nucléaire. Pour cela il faudra d’autres 
solutions capables de produire à la demande, comme par exemple les 
centrales à gaz CCG. 

L’énergie renouvelable ne se renouvelle pas à notre simple demande.

Pour satisfaire ces variations importantes de consommation, la production éolienne ne 
pourra rien faire.

Bien au contraire, la production éolienne avec ses fortes variations de puissance pose 
plus de problème qu’elle n’en résout. La gestion de ces très fortes variations nécessite 
d’autres sources d’énergie très réactives et des systèmes de contrôle hyper-pointus. 

Alimenter des milliers de ménages grâce aux éoliennes, comme le prétendent les 
promoteurs, n’est que pur calcul théorique. Une production très aléatoire ne peut pas 
prétendre à de telles affirmations. A moins que les consommateurs soient prêts à 
utiliser l’électricité quand elle sera disponible, c’est-à-dire on ne sait pas quand !

Mais pourquoi diable s’entête-t-on à vouloir saccager notre paysage, notre qualité de 
vie et notre potentiel touristique ? 
Il faut dire que cela rapporte beaucoup d’argent aux investisseurs attentifs à ce 
qu’une telle machine ne tourne pas au-dessus de leur tête. Ailleurs c’est tellement 
mieux !

La Suisse est un 
bon élève pour 
sa production 
d’électricité sans 
CO2. Pour sortir du 
nucléaire, la donne 
sera différente. 
Remplacer les 38% 
de production 
nucléaire nécessitera 
la construction de 
centrales capables de 
fournir une énergie 
en continu. L’éolien 
en est incapable !

Courbe typique de la 
consommation journalière 
d’électricité :  on constate que 
la consommation minimale 
est déjà à ~80% de la 
consommation de pointe de 
la journée.

Production des éoliennes d’Allemagne, 
d’Autriche, de France, d’Espagne, du Danemark, 
d’Irlande et d’Angleterre.

Sortir du nucléaire...

Sur une période de 6 mois la production maxi n’a jamais dépassée le 60% 
de la puissance installée !

De plus, on constate que la production est très aléatoire dans les parcs 
éoliens européens. Chaque pays a quasiment les mêmes cycles de 
production.  Inutile donc de compter sur ses voisins lorsque la production 
dans son pays est faible ou nulle. Pour cela il faut d’autres sources 
d’énergie.

La production moyenne des parcs éoliens est de l’ordre de 25% de la 
puissance installée. Une débauche de ressources naturelles et de matières 
premières pour pas grand chose.

Une énergie produite de façon aléatoire, quand le vent le décide et 
encore, peut-elle remplacer une énergie produite en bande ? Non, 
l’éolien ne remplacera pas l’énergie nucléaire. Pour cela il faudra d’autres 
solutions capables de produire à la demande, comme par exemple les 
centrales à gaz CCG. 

L’énergie renouvelable ne se renouvelle pas à notre simple demande.

Pour satisfaire ces variations importantes de consommation, la production éolienne ne 
pourra rien faire.

Bien au contraire, la production éolienne avec ses fortes variations de puissance pose 
plus de problème qu’elle n’en résout. La gestion de ces très fortes variations nécessite 
d’autres sources d’énergie très réactives et des systèmes de contrôle hyper-pointus. 

Alimenter des milliers de ménages grâce aux éoliennes, comme le prétendent les 
promoteurs, n’est que pur calcul théorique.  Une production très aléatoire ne peut pas 
prétendre à de telles affirmations. A moins que les consommateurs soient prêts à 
utiliser l’électricité quand elle sera disponible, c’est-à-dire on ne sait pas quand !

Mais pourquoi diable s’entête-t-on à vouloir saccager notre paysage, notre qualité de 
vie et notre potentiel touristique ?
Il faut dire que cela rapporte beaucoup d’argent aux investisseurs attentifs à ce 
qu’une telle machine ne tourne pas au-dessus de leur tête. Ailleurs c’est tellement 
mieux !

La Suisse est un 
bon élève pour 
sa production 
d’électricité sans 
CO2. Pour sortir du 
nucléaire, la donne 
sera différente. 
Remplacer les 38% 
de production 
nucléaire nécessitera 
la construction de 
centrales capables de 
fournir une énergie 
en continu. L’éolien 
en est incapable !

Courbe typique de la 
consommation journalière 
d’électricité :  on constate que 
la consommation minimale 
est déjà à ~80% de la 
consommation de pointe de 
la journée.

Production des éoliennes d’Allemagne, 
d’Autriche, de France, d’Espagne, du Danemark, 
d’Irlande et d’Angleterre.

Sortir du nucléaire...

« Les éoliennes sont 
si peu fiables du fait 
de leur intermittence 
qu’elles sont le plus 
inefficace moyen 
de production 
d’électricité jamais 
imaginé. Il s’agit là 
de la plus grande 
escroquerie des 
temps modernes »
John Hayes, ministre 
anglais de l’énergie.
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